














lasciare il testimone alla pit grande citta
che avevano fondato, che ad essi stessi un
presagio divino aveva rivelato sarebbe
diventata caput mundi.

Moneta non confrontabile con le altre
I’asse librale? Anzi moneta unitaria, per
definizione termine di paragone del suo e
degli altri sistemi. La circolazione della
monetadi bronzo, fusa o coniata, era circo-
scritta al territorio; era moneta per un solo
mercato, per un solo tipo di utenti. Le citta
italiche avevano gia coniato monete di
piccole dimensioni, di uno, mezzo, un
quarto di obolo; ora tentavano di coniare la
dracma in bronzo. Gli Etruschi avranno
anche tenuto conto di vecchie abitudini
locali, ora che gli italici incominciavano a
comandare nelle loro citta. L’etimologia
della parola stima, aes-stimatio, indica che
i latini valutavano le merci in rame '%. La
Toscana era ricca di rame, che esportava
ad Atene; un po meno Roma, dove il mine-
rale era chiamato aes Cuprum, metallo di
Cipro. La coniazione di grosse monete fu
una moda del tempo che valico i mari: a
Cartagine dodecadracme d’argento di 45
grammi, in Egitto aurei da 200 dracme di
55 grammi e bronzi di 100 grammi, le piu
pesanti monete coniate dell’antichita.
Anch’esse valevano probabilmente 1 drac-
ma.

Statere di Taranto

Le monete romane di 300 grammi e
quelle egiziane di 100 grammi non duraro-
no molto e non si ripresentarono pit sulla
scena del Mediterraneo, fino ai nostri gior-
ni. Si pud pensare che non siano state mai
molto usate e che la quantita di esemplari
rimasti dipenda dal fatto che alcuni siano
stati conservati per ricordo della loro inu-
sualita. La giusta grandezza di un oggetto
¢ in rapporto alla funzione per cui esso ¢

stato creato e queste monete erano eviden-
temente troppo grandi. Tuttavia non pos-
sono esser messe in dubbio le parole di
Plinio, che I’asse librale fu effettivamente
usato come moneta e fece parte di una
lucrosa politica di svalutazione adottata
dai Romani. Ma Plinio limita l'uso dell’as-
se librale non oltre i primi anni delle guerre
cartaginesi. Sydenham e Crawford ne esten-
dono I'utilizzo a pit di mezzo secolo, dal
280 al 220 circa a.C.""", Vi immaginate i
soldati delle guerre puniche che percorse-
ro per mezzo secolo in lungo e in largo
I’Europa portando nello zaino queste
monete, pill pesanti della spada e della
zappa! Se una simile stranezza si fosse
verificata nell’arco di vita di Polibio, lo
storicone avrebbe senza dubbio fatto cenno.
Invece quantifica semplicemente le som-
me (conteggiate da Livio in assi) in nume-
ro di dracme o di talenti attici, dimostrando
che un rapporto di cambio tra asse e drac-
ma ¢ sempre esistito.

Una ragione per protrarre tanto la cir-
colazione dell’asse librale & quella del
numero elevato (circa una decina) di emis-
sioni attribuite alla zecca di Roma, cio che
¢ manifestamente un errore. Babelon ne
attribuiva anche a Tivoli, Preneste, Ardea,
Fregelle... Plinio riconosce romano solo
I’asse con Giano Gemino e il rostro di
nave. Un’altra ragione ¢ quella di voler
fissare allo stesso anno, il 212 a. C., le
prime emissioni del bronzo sestantario e
del denario. Alla conclusione che questo
particolare cronologico & inattendibile
arriva(inconsapevolmente) lo stesso Craw-
ford: “Quando il sistema del denario fu
creato le monete d’oro, d’argento e di
bronzo avevano tutte i segni del valore e
cio rende esplicite le relazioni tra i metalli:
8oro: 1 argento; 120 argento : 1 bronzo.”
Ma Plinio da, a Roma, 17 oro : 1 argento,
1 aureo per 40 denari; ed in nessuna parte
del mondo all’epoca il rapporto oro : ar-
gento era inferiore a 10, il rapporto argento
: bronzo superiore a 100. E” noto che pochi
anni dopo 1 Romani dimezzarono il peso
dell’asse, lasciando invariato a dieci assi il
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valore del denario. Ma il prezzo dell’ar-
gento non era certamente raddoppiato!

Non si pud partire dalle datazioni per
determinare i valori dei metalli perché non
abbiamo elementi per stabilire date esatte.
Viceversa, conoscendo i rapporti di valore
tra le monete e approssimativamente quel-
li tra i metalli correnti all’epoca nel mondo
mediterraneo, possiamo stabilire la con-
temporaneita di alcune emissioni: gli aurei
di 60, 40 e 20 assi appartengono al sistema
dell’asse di 80-60 grammi (sestantario,
250-217 a.C.), il denario di 10 assi al
sistema dell’asse di 35-20 grammi (uncia-
le,217-140 a.C.), quello di 16 assi al siste-
ma dell’asse di 20-10 grammi (semiuncia-
le, 140-28 a.C.). Non riesco a immaginare
ragioni valide per non concordare con
questa tesi, fuorché si voglia eternamente
dire che tutte le datazioni, pur diverse tra
loro, sono valide"®.

Non si deve pensare che le svalutazioni
avvenissero di colpo. Man mano che ["asse
librale di 327 grammi perdeva peso, gli
argentarinon |’avranno pit cambiatocon 1
dracma, ma la variazione ufficiale si veri-
fico dopo un po di tempo, certamente
quando il peso si avvicinava a quello di un
sestante (0,25 dracme), poi in corrispon-
denza dell’asse unciale (0,1 dracma) e di
quello semiunciale (0,0625 dracme).

Polibio da anche un cambio intermedio
di 0,0833 dracme. Lo stato attuale delle
conoscenze induce scetticismo di fronte ad
alcuni tentativi di essere precisi. Crawford
deduce dai 333.333,3 assi (Livio) spesi per
1 ludi romani nel 217 che in quell’anno
ando in vigore 1’asse semilibrale (di 160
g). Fa un confronto con I’ipotetica cifra di
200 000 assi spesi I’anno precedente; ma
eventualmente ¢ meno dubbio il confronto

16) Questa abitudine, riferita da Plinio, poteva essere usata per gli acquisti quotidiani (una pecora corrispondeva a 3 o 4 chili di rame), ma il rame non
poté mai essere considerato moneta da tesaurizzare. La ricchezza di Emilio Paolo di 60 talenti fu giudicata esigua dai contemporanei, pure
equivaleva a 125 tonnellate di rame. Sono piu propenso ad attribuire alla parola aestimatio il significato di “valutazione in metallo”, derivando

dal senso generico di aes, metallo.

17) 1l periodo d’uso dell’asse librale sarebbe squilibrato anche rispetto al periodo della sua riduzione da 300 a 30 grammi, che sarebbe avvenuta in

meno di vent’anni.

18) “I dati storici, numismatici ed archeologici in nostro possesso sono molto discordanti e sembrano avvalorare e, nello stesso tempo, negare tutte
le ipotesi™. Al pensiero espresso in questa frase, tratta da un recente libro di numismatica, si ispirano in genere gli studiosi italiani, che fanno opera
di mediazione, considerando in un certo senso valide tutte le ipotesi.
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