LE EMISSIONI PUNICHE DI ETA’ANNIBALICA
CONIATE IN ITALIA E SICILIA

In un mio precedente articolo "’ avevo
messo in evidenza la possibilita di una
compatibilitd metrologica traalcune emis-
sioni siracusane e le monete romane du-
rante la seconda guerra punica.

Inunsuccessivo articolo, dedicato alla
monetazione di Capua, avevo rilevato
come un’emissione punica in elettro, con
testa femminile gianiforme (Tanit ?7) e
Giove su biga al galoppo a destra (Fig. 1),
pur essendo coniata come 3/4 di shekel
cartaginese, poteva essere ricondotta an-
che ad un ambito metrologico romano
essendo scambiabile con 12,5 assi
quadrantali *.

Anche se la metrologia antica pud pre-
starsi a diverse interpretazioni, spesso
opinabili, mi & sembrato lo stesso utile
verificare gli aspetti metrologici delle va-
rie emissioni puniche che furono battute
in Italia e in Sicilia al seguito delle truppe
annibaliche. In particolare era stata gran-
de la mia curiosita di controllare se queste
monete potevano in qualche misura essere
compatibili con le coeve monete battute
dai Romani e dalle varie citta e popoli
variamente coinvolti in Italia e in Sicilia
nel corso della seconda guerra punica, che
fu veramente epocale.

Pur nei limiti imposti dalle incertezze di
una corretta impostazione metrologica, ap-
pare evidente che quando si riesce a
intravvedere unaconvergenza verso unafor-
madi compatibilita tradiversi sistemi mone-
tari che convissero insieme nello stesso mo-
mento in una medesima areadi circolazione,
¢ assai probabile che tale compatibilita sia
realmente esistita. Quando diversi sistemi
monetari sono in qualche misura compatibi-
li fraloro & pitl facile che le rispettive monete
vengano rinvenute insieme, una situazione
che & ampiamente attestata dai rinvenimenti
monetari risalenti alla guerra contro Anniba-
le. Nei ripostigli sotterrati durante gli anni
dellaseconda guerra punicale monete roma-
ne sono infatti frequentemente rinvenute
insieme a monete puniche .
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Nei primi anni dell’invasione in ltalia,
Annibale probabilmente utilizz0 monete
emesse a Cartagine e poste a sua disposi-
zione. Monete di sicura origine cartaginese
che circolarono in Italia e soprattutto nel
Bruttium sono in elettro (3/4 shekel, con
peso compreso tra 3,12 ¢ 2,50 g, Fig. 1); in
argento (1/4 shekel, con peso compreso tra
2,20 e 1,70 g, Fig. 2, talvolta con punto tra
le zampe del cavallo) e in bronzo (2 shekel,
del peso di 15,1-9,5 g, Fig. 3; shekel, del
peso di 9.,8-5,5 g, Fig. 4-5, con cavallo
stante o voltato all’indietro: sono note nu-
merose varianti, con lettere o simboli).

Fig. 1

Le” Fig.2 :
(da SNG ANS 1, 148)

; : Fig. 3 .
(da Jenkins, tav. B, n. AB1)

Fig. 4

Fig. 5
(da Jenkins, tav. B, n. B19)

Laloro coniazione a Cartagine & dimo-
strata dal loro frequente rinvenimento in
Africa (forse con I’eccezione dell’elettro)
e soprattutto dalla costante e regolare di-
sposizione dei coni (TT), che costituisce
una peculiare caratteristica della zecca di
Cartagine fin dal 300 a.C. circa ", mentre
le zecche puniche della Sardegna e Sicilia
e quelle greche della Magna Grecia gene-
ralmente non si preoccupavano di orienta-
re con regolaritd i coni del diritto e del
rovescio, che quindi appaiono orientati in
maniera casuale. Di grande interesse &
I’osservazione che le monete d’argento
che circolarono in Italia e quindi reperibili
in ripostigli italiani *’ presentano general-
mente elevata purezza in argento, mentre
monete dello stesso tipo che circolarono
prevalentemente in Africa sono spesso in
billion (lega di argento di basso titolo per
la presenza di bronzo) ®.

Dopo la vittoria di Canne Annibale
dovette senza dubbio approntare in loco
emissioni di esclusivo carattere punico in
argento, affiancandole a piti abbondanti
emissioni campane, lucane e bruzie
filopuniche @, che quindi costituivano la
principale valuta a disposizione del co-
mandante cartaginese, escludendo ovvia-
mente i bottini derivanti da razzie e con-
quiste. Possiamo riconoscere le seguenti
emissioni puniche sicuramente attribuibili
a zecche italiche, senza considerare in
questa sede altre sporadiche e rarissime
emissioni *:

1) testa femminile / cavallo stante e tal-
volta palma in AR e BR

2) testafemminile/cavallo stante ed uréo
in AR ed BR

1) Emissione Testa femminile/cavallo

stante e palma (in AR e BR)

Consta di due nominali e presentano
un caratteristico stile, mostrando linea-
menti pitt regolari e con capigliatura diffe-
rente, con capelli pitt corti:
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1/2 shekel  (peso 4,01-3,70 g.: coni D/
noti = pochi) con palma
(Fig. 6)

(peso 1,95-1,60 g.: coni D/
noti = pochi) senza palma
(Fig. 7)

(peso 8,50-7,30 g.: coni D/
noti = pochi) senza palma
(Fig. 8)

1/4 shekel

1 shekel

Fig. 6
(da Jenkins, tav. C, n. L1)

Fig. 7
(da Jenkins, tav. C, n. L2)

e Fig. 8
(da asta Sternberg 31/1996, 351)

A queste emissioni sembra sia seguito
subito dopo il seguente shekel con protome
di cavallo:
1 shekel (peso 8,10-7,00 g.: coni D/
noti = pochi) senza palma
(Fig. 9)

Fig. 9
(da asta Sternberg 31/1996, 350)

[l simbolo palma dietro il cavallo &
presente solo nel nominale maggiore, che
& pilt comune. Talvolta tra i rami della
palma ¢ possibile rinvenire una piccola
lettera greca, I', che compare anche in
alcune monete bruzie. L’orientamento
dei coni & irregolare, diversamente dalla
produzione monetaria della zecca di
Cartagine, e gli esemplari di questa emis-
sione sono stati rinvenuti quasi esclusi-
vamente nel Bruttium . E’ stata formu-
lata I’ipotesi che I’emissione in argento
sia stata battuta a Locri "7, alla quale
devono essere attribuite anche le emis-
sioni in bronzo.

PANORAMA NUMISMATICO 136/99

2) Emissione Testa femminile/cavallo

stante ed uréo (in AR)

Anch’essa consta di due nominali in
argento, seguiti da almeno due nominali
in bronzo:
1/2 shekel  (peso 3,90-3,70 g.: coni D/
noti = pochi) con uréo e
spesso cerchiellotrale zam-
pe (Fig. 10)

(peso 1,94-1,80 g.: coni D/
noti = pochi) senza uréo
(Fig. 11)

(peso 121,20-94,21 g: coni
D/ noti = 1?) con ur¢o (Fig.
12)

(peso 18,53-11,31 g.: coni
D/ noti = 1?) con ureo (Fig.
13)

1/4 shekel

12 shekel

2 shekel

Fig. 10
(da Jenkins, tav. C, n. Ul)

Fig. 11
(da Jenkins, tav. C, n. U2)

Fig. 12
(da Robinson VI, 1 = Sear, vol. 2, p. 604, 6533)

Fig. 13
(da SNG ANS 1, 157)

Il simbolo uréo 'V (talvolta erronea-
mente descritto come stella o disco radia-
to) dietro il cavallo & presente solo nel
nominale maggiore di argento, anche in
questo caso il pill comune, e nel bronzo. 11
quarto di shekel ¢& difficilmente
distinguibile dagli analoghi nominali di
provenienza cartaginese: ¢ possibile ri-
scontrare solo uno stile pili accurato. La
maggiore rarita dei 1/4 shekel di conio
italico sembra essere compensata dall’ab-
bondante emissione di analogo nominale
di provenienza cartaginese (Fig. 2).
L’orientamento dei coni & anche in questo
caso irregolare e gli esemplari di questa
emissione sono stati rinvenuti quasi esclu-
sivamente nel Bruttium . E’ stata for-
mulata I'ipotesi che la sede della relativa
zecca sia stata Crotone .

Trascuro qui la trattazione relativa-
mente all’emissione in elettro con testa
femminile gianiforme/Zeus su biga per-
ché gia descritta a proposito del mio pre-
cedente articolo su Capua (vedi nota 2).
Confermo anche in questa sede la mia
perplessita che questa emissione sia stata
coniata in Italia e in particolare a Capua.
La scelta di una lega inusuale in Italia
come I’elettro e I’adozione di un costante
orientamento dei coni ( ii T) sembrano pre-
ferire I’ipotesi che questa emissione sia
stata coniata a Cartagine e quindi inviata
per intero ad Annibale in una fase ancora
iniziale della sua campagna in Italia, forse
subitodopola vittoriadi Canne (216 a.C.).
La prestigiosa vittoria pud avere convinto
il governo cartaginese a inviare una valuta
pil pregiata, oltre all’argento e al bronzo,
e pregna di un contenuto irriguardoso nei
confronti del quadrigato romano. La testa
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gianiforme ¢ infatti femminile e non ma-
schile. Di notevole importanza ¢ la con-
statazione che quasi tutti gli esemplari
noti dell’elettro con testa femminile
gianiforme/Zeus su biga provengono da
coni diversi .

InSicilia, durante lasecondaguerrapunica
le truppe cartaginesi non misero piede nel-
I'isola prima del grande sbarco di Imilcone
ad Herakleia Minoa nel 213 a.C."">, quando
a Roma era gia in vigore il sistema
sestantale. Poco dopo i Punici riportarono
alcune importanti vittorie, espugnando
anche Akragas, e nell’inverno del medesi-
mo anno si acquartierarono a Morgantina.
Essi impegnarono duramente i Romani
fino al 210a.C., ciog fino alla caduta di
Akragas "%,

Le emissioni puniche battute in quel
periodo in Sicilia sono meglio studiate,
grazie anche a un pit approfondito esame
di importanti ripostigli (per un breve som-
mario, vedasi tab. 1)""”. Le emissioni note
sono tre, due in argento e una in bronzo,
distinguibili in base alla loro tipologia e al
loro rinvenimento "%

1) testa virile / elefante (in AR)

2) testa virile / cavallo corrente (in AR)

3) testa femminile velata / cavallo cor-
rente (in BR)

3) Emissione Testa virile/elefante (in

AR)

E’ caratterizzata dalla costante presen-
za al diritto di una testa maschile laureata,
molto verosimilmente del dio Melqart e
al rovescio di un elefante marciante a
destra ¢ la lettera punica Aleph (= A)
all’esergo.

Sono noti tre nominali:

1 shekel (peso 7,06-6,13 g.; media=
6,59 g.: coni D/ =2) con A
in punico (Fig. 14)

(peso 3,61-3,12 g.;media=
3,36 g.:coni D/=7) con A
in punico (Fig. 15)

(peso? g.: coni D/ noti = 1)
con A in punico (Fig. 16)

1/2 shekel

1/4 shekel

Fig. 14
(da Burnett, 5)

Fig. 15

A

Fig. 16
(da Burnett, 7)

N

L’orientamento dei coni € costante-
mente rivolto a mezzogiorno, similmente
alle emissioni puniche coniate a Cartagine,
anche se tali monete sono state rinvenute
esclusivamente in Sicilia e in Spagna e
inoltre un esemplare di 1/2 shekel ¢ stato
riconiato sopra un denario , che ancora
non circolava in Africa per poter essere
utilizzato da Cartagine come tondello di
conio. Sicura & la loro appartenenza al
periodo 213-212 a.C. e quindi cade la vec-
chiaipotesi di Robinson di unaloro attribu-
zione alla Spagna, in un momento anteriore
all’avventura annibalica in Italia ®". Anco-
raincerta & lazecca, che pud essere la stessa
Cartagine “*» oppure pill probabilmente
Akragas ¥, subito dopo lo sbarco € la sua
riconquista, sotto il diretto controllo di
zecchieri punici a causa del regolare orien-
tamento dei coni. In ogni caso fu una emis-
sione limitata, con un ristretto numero di
coni, battuta forse allo scopo di lasciare una
durevole impressione presso le popolazio-
ni siceliote subito dopo lo sbarco ad
Herakleia Minoa (sotto la protezione di
Melqart *¥) grazie alla raffigurazione di un
insolito animale come 1’elefante **.

4) Emissione Testa virile/cavallo cor-

rente (in AR)

Anche questa emissione presenta una
tipologia costante, con al diritto una testa
virile imberbe coronata di spighe di grano,
che puo essere identificata con Trittolemo
e,alrovescio, il tradizionale cavallo punico
corrente a destra e le lettere puniche Hef o
Het-Taw (= H o HT).

Sono noti tre nominali:

1/2 shekel  (peso 4,65-2,77 g.; media=
3,53 g.: coni D/=5) con H
in punico (Fig. 17)

(peso 2,52-1,09 g.; media=
1,68 g.:coniD/=12)*"con
HT in punico (Fig. 18)
(peso 1,21-0,67 g.; media=
0,99 g.: coni D/ =2) conH
in punico (Fig. 19)

1/4 shekel

1/8 shekel

Fig. 17
(da Burnett, 2)

Fig. 18
(da Burnett, 3)

Fig. 19
(da Burnett, 4)

Tradizionalmente queste monete ve-
nivano attribuite a Hiempsal II, re di
Numidia (105-62 a.C.), ma I’evidenza dei
ripostigli ha dimostrato senza alcuna om-
bra di dubbio che furono emesse dai
Cartaginesi in Sicilia durante la seconda
guerra punica. In particolare aMorgantina
un esemplare del 1/4 shekel fu rinvenuto
nello strato di distruzione del santuario
meridionale ¥ e un altro nello strato di
distruzione del magazzino meridionale *,
implicando un terminus ante del 211 a.C.
E’ noto inoltre un esemplare del 1/4 shekel
(la moneta pili comune) riconiato su un
vittoriato romano ®”, che sicuramente fu
emesso prima della distruzione di
Morgantina nel 211 a.C.

A differenza della precedente emis-
sione con I’elefante, in questa emissione
I’orientamento dei coni non ¢ costante ed
& molto probabile che le monete puniche
con il cavallo corrente siano state emesse
ad Akragas, anche per le notevoli somi-
glianze stilistiche e per la comune presen-
za della lettera punica H con le coevi
emissioni a nome di Akragas con testa di
Zeus/aquila ©®". Appare verosimile una
datazione intorno al 212 a.C., subito dopo
I’emissione con |’elefante.

5) Emissione Testa femminile velata/
cavallo corrente (in BR)

Forse costituisce la serie bronzea asso-
ciata alla precedente serie in argento e pud
essere suddivisa in due gruppi, uno con
palma e uno con corona, sempre accompa-
gnati dalla lettera Het.

1 shekel (peso 8,21-1,85 g.;media=
6,67 g.) con H in punico e
palma (Fig. 20)
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1/2 shekel  (peso 2,40 g.,concavalloa
s.) con H in punico e palma
(Fig. 21)

(peso 4,05-2,46 g.; media=
3,39 g.) con H in punico e
corona (Fig. 22)

1/2 shekel

Fig.20 &
(da Calciati I1L p. 346, 1/4)

- Fig. 21
{da Morgantina Studies, tav. 41, 447)

” Fig. 22 s
(da Calciati 111, p. 346, 2/1)

I tipi infatti richiamano la precedente
emissione in argento. La testa € pero fem-
minile e velata e forse rappresenta
Demetra. La maggior parte di queste mo-
nete € statarinvenuta a Morgantina e molti
esemplari sono stati rinvenuti in strati
corrispondenti alla suadistruzione del 211
a.C.%%. Anche qui abbiamo un esemplare
riconiato su una moneta romana, in parti-
colare su una semuncia dell’ ultimo perio-
do semilibrale, quindi emessa poco prima
dello standard sestantale, intorno al 216
a.C.®¥, Probabilmente anche questi bron-
zi furono coniati ad Akragas oppure a
Morgantina, tra il 213 e 212 a.C.

Circolazione e metrologia punicain Ita-

lia e Sicilia

La succinta panoramica sopra riporta-
ta delle emissioni puniche sicuramente
battute in Italia e Sicilia permette di
evidenziare chiaramente che non ebbero
grande rilevanza economica, essendo sta-
to approntato un numero piuttosto limita-
to di coni. La loro rarita ¢ inoltre confer-
mata dall’infrequente comparsa sul mer-
cato antiquario.

Di conseguenza non dovevano essere
destinate al sostentamento delle truppe
puniche, alle quali provvedevano sia la
stessa Cartagine (almeno nei primi anni di
guerra) che gli alleati che man mano ac-
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compagnarono Annibale nella sua avven-
turain Italia. Inoltre i nominali sono gene-
ralmente di basso valore. Quindi il vero
motivo della loro coniazione deve risiede-
re nel grande contenuto simbolico e pro-
pagandistico del potere punico. Partico-
larmente interessanti sono i casi sopracitati
di riconiazione, anche se rari, di esemplari
“siciliani” su monete romane, come il
vittoriato e il denario, quasi ad obliterare
il simbolo del potere romano.

Se teniamo presente che era maggiore
la finalita di mostrare alle genti locali il
potere punico rispetto a quella di sopperi-
re realmente alle spese di guerra, allora
possiamo meglio comprendere I’ atteggia-
mento di Annibale. Come i Romani, an-
che lui era perfettamente consapevole del-
la grande importanza della moneta quale
veicolo propagandistico, senza pero di-
menticare il particolare contesto geografi-
conel quale si trovava. Come gia accenna-
to, le genti indigene ormai bene conosce-
vano e accettavano le monete romane e
siracusane e pertanto, pur mantenendo
peculiari caratteristiche puniche e anche il
computo nell’originaria unitd di misura
cartaginese del shekel, Annibale aveva
dato disposizioni di emettere in un forma-
to compatibile anche con le valute locali
allora in circolazione.

Mluminanti sono le rarissime emissio-
ni illustrate a Fig. 12 e 13: il loro peso
facilmente le rivela essere rispettivamen-
te assi e sestanti di piede trientale, quindi
emessi subito prima della conquista di
Capua, che ha poi provveduto ad emettere
successive emissioni di piede quadrantale.
Furono percio monete compatibili con lo
standard romano in vigore in quel mo-
mento, poco dopo la battaglia di Canne.
Forse la loro rarita ¢ dovuta al fatto che
ben presto questo standard era decaduto al
livello quadrantale e quindi fuori corso. |
mezzi shekel presentano un intervallo
ponderale per buona parte sovrapponibile
con le monete di 3 scrupoli (mezzi
quadrigati e vittoriati). Inoltre i shekel di
bronzo hanno un peso tale che potevano
essere spesi anche come uncie di piede
compreso tra il trientale (teorico 9,10 g) e
il quadrantale (teorico 6,82 g).

Apparentemente piu facile & 1’analisi
metrologica delle emissioni puniche in
Sicilia. Grosso modo i tre nominali della
serie con testa virile/elefante erano com-
patibili con il sistema del quadrigato e del
vittoriato. Infatti il shekel poteva essere
scambiato con una moneta di 6 scrupoli
(quadrigato o due vittoriati) e il mezzo
shekel, il pil comune, con una moneta da
3 scrupoli (vittoriato), anche se un esem-

plare &riconiato su un denario. Interessan-
te & il rarissimo quarto di shekel, che
potevacorrispondere aun mezzo vittoriato:
la sua rarita rivela che fu una sorta di
esperimento, anticipando l’analogo no-
minale coniato ad Akragas con i tipi testa
di Zeus/aquila.

La serie testa virile/cavallo consta an-
cora di tre nominali, che pero richiamano
pilt da vicino rispettivamente la serie del
denario (monetadi4 scrupoli), quinario (2
scrupoli) e sesterzio (1 scrupolo). E" im-
portante osservare che gli ottavi di shekel
presentano lo stesso intervallo ponderale
dei coevi sesterzi. Piil complessa ¢ la si-
tuazione dei quarti di shekel, che in realta
formano una serie pitl pesante, meglio
compatibile con il quinario, e una pil
leggera che forse rispecchia una compati-
bilita con il nominale di 1,5 scrupoli, pari
al mezzo vittoriato.

Sembra quindi che Imilcone, al mo-
mento dello sbarco in Sicilia nel 213 a.C.,
aveva presente soprattutto il sistema del
vittoriato (piuttosto che dell’ ormai obsole-
to quadrigato), che come giad accennato
aveva iniziato a circolare probabilmente
fin dall’anno precedente. Intorno al 212
a.C., sulla spinta della crescente diffusione
del denario e con la riorganizzazione della
zecca di Akragas, provvide ad emettere
una nuova serie meglio compatibile con la
nuova valuta romana. In ogni caso le mo-
nete puniche e romane si frammischiarono
insieme nella circolazione in Sicilia, come
& dimostrato dalla composizione dei quat-
tro principali ripostigli interrati intorno al
211 a.C. (vedi tab. 1).

Anche le monete di bronzo con testa
femminile velata/cavallo corrente e pal-
ma o corona possono essere ricondotte a
uno standard sestantale (poi rapidamente
svalutato al livello unciale e semiunciale).
Infatti le monete da un shekel venivano
scambiate facilmente con i sestanti, men-
tre le frazioni da mezzo shekel corrispon-
devano a uncie romane.
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Tab. 1

Emissioni Rip.“Enna” | Rip. “Manganaro” | Rip. “Walker” | Rip. “Hersh”
Monete romane:
Quadrigati (6 scrp) 19 3 5 127
1/2 Quadrigati (3 scrp) 1 3
Vittoriati (3 scrp) 2 2 8
Denari (4 scrp) 10 3
Quinari (2 scrp) 12 6 9
Sesterzi (I scrp) 6
Monete siracusane:
precedenti (AGATOCLE) |
GELONE: T. Gelone/Nike su biga (6 scrp) 5
T. Gelone/Aquila (3 scrp) | 1
T. Artemide/Civetta (1 scrp) 1
FILISTIDE: tipo quadriga (12 scrp) 36 3
tipo biga (4 scrp)
IERONIMO 11 2
V DEMOCRAZIA: da 16 litre (12 scrp) 1
da 12 litre (9 scrp) 23 8
da 8 litre (6 scrp) 12
da 6 litre (4,5 scrp) 1 1
da 4 litre (3 scrp) 1
T. Apollo/Iside 1
Monete agrigentine:
T. Zeus/aquila: unitd (3 scrp) 14 24
mezza unita (1,5 scrp) 3
Monete puniche:
T. virile/elefante: shekel (6 scrp)
1/2 shekel (3 scrp) 16 12 1 46
1/4 shekel (1,5 scrp) 16 1
T. virile/cavallo: 1/2 shekel (4 scrp) 5 3 1 12
1/4 shekel pesante (2 scrp) 23 5 48
1/4 shekel leggero (1,5 scrp) 62
1/8 shekel (I scrp) 22
Monete dei Sicelioti:
T. Sikelia/Quadriga (6 scrp) 2 5
T. Persefone/Biga (3 scrp) 3 1
T. Zeus/Dioscuro a cavallo (1,5 scrp) 1
Monete forestiere (magnogreche, tolemaiche, etc) 7 5
(totale pezzi) (177) (116) (119) (253)
Note: 4) G.K. Jenkins, Some coins of Hannibal’s
. 1) A. Campana, Alcuni chiarimenti sulla nm4e, lBgogl’l?eum;J ld 51 I;J;J:imsmaucu, sappl.al
LARICI “‘m”"é metrologia siceliota, Panorama Numisma- Be%h xlr Sl eom
ico, n. 114, Dicembre 1997, p. 7-13. suni dei principali ripostigli contenenti
NUMISMATICA . ?7 Calbi K qu;E:l]?’fl siek(él[:;{mo:p(:atagnza]-o (IGCH
di Larici Gianluca 2] RN S RO TR B 2020), Peradace (IGCH 2022), Caulonia
wrgEnle € Brongy db opu: e G (IGCH 2023), Bruttium (IGCH 2028).
ACOUISTA EVENDE MONELD T;eénf\ilof mi’oplagngéagwsﬁ?mlsma“m’ " 6 Come nel ripostiglio di El Djem (IGCH
nsealimien Rty o kgl g . 2300). L osservazione & di G.K. Jenkins,
o e 3) Basta infatti consultare il volume di op. cit., p. 224.
listini gratuiti a richiesta Thompson M., Morkholm O, Kraay C.M.,
An Inventory of Greek Coin Hoards,New  7) Come le emissioni in bronzo di Capua
ViaRonco 4 -22040 MONGUZZO (CO) York 1973 (abbreviato IGCH): vedasi in (SNG ANS 1, 200-227), dei Lucani (SNG
articolare IGCH 2014,2019,2025, 2048, ANS 2, 1-14), di Volcei (SNG ANS 2,
181 051001293 - Call. 03060000 3232, 2239, 2242 2288, 2293, 1442);in argex)ltodiMetapf}(nto(SNGANS
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8)

9

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

2, 549-551); in oro, argento e bronzo dei
Brettii (SNG ANS 3, 1-140). Questo elen-
co non ha alcuna pretesa di completezza.

Come ad esempio i quadranti con testa di
Melgart e clava/Cavallo al galoppo e tre
globetti (due es. noti, riconiati: 9,71 e
8,53 g): cfr. E.S.G. Robinson, Cartha-
ginian and other lialian coinages of the
Second Punic War, Numismatic Chronicle
1964, a p. 41 (tav. V, 8).

Taranto (IGCH 2016): Locri (IGCH
2014); Tiriolo (IGCH 2021); Bruttium
(IGCH 2028).

Cosi si esprime G.K. Jenkins, op. cit., p.
218 e 220.

E’ il cobra, serpente sacro per le popolazio-
ni nordafricane. Fu effigiato, similmente a
un disco radiato, anche nei monumenti
egiziani sul copricapodidivinitae di faraoni
come emblema del supremo potere.

Catanzaro (IGCH 20119); Catanzaro (IGCH
2020); Tiriolo (IGCH 2021); Belmonte
(IGCH 2027); Licata (IGCH 2245).

Cosi si esprime G.K. Jenkins, op. cit., p.
218 e 220.

G.K. Jenkins e R.B. Lewis, Carthaginian
golddnd electrum coins, Londra 1963, p. 62
(Gruppo XVI): su 55 esemplari gli autori
hanno identificato 53 coni del diritto e 54
coni del rovescio. Un cosi elevato numero
di coni costituisce un ulteriore elemento a
favore dell’ipotesi di una zecca principale a
Cartagine, che dovette affrontare una mas-
siccia produzione monetaria per finanziare
la spedizione annibalica. All'incirca nello
stesso periodo Cartagine conid un’altra
emissione di elettro con testa di Tanit/Ca-
vallo (gruppo XV di Jenkins-Lewis), forse
riservata a una diversa area di circolazione,
prevalentemente locale, della quale sono
noti 19 coni sia per il diritto che per il
rovescio su 20 esemplari noti.

Livio, XXIV, 35, 3: I'armata punica era
costituita da circa 25.000 fanti, 3.000 ca-
valieri ¢ 12 elefanti.

Livio, XXVI, 40, 14; Polibio, IX, 26; 27,
1-9: dall’anno precedente la citta era pre-
sieduta da circa 8.000 fanti punici al co-
mando di Annone e da circa 3.000 numidi
al comandodel libofenicio Muttine (Livio,
XXVI, 20, 7; Polibio, IX, 9, 11).

I ripostigli qui presi in considerazione
s0no:

“Enna”, cfr. A. Bumnett, The Enna hoard
and the silver coinage of the Syracusan
democracy, SNR 62, 1983, p. 5-26. E’ un
ripostiglio andato disperso e ricostruito gra-
zie a calchi conservati a Parigi e New York;
“Manganaro”, cfr. G. Manganaro, Un
ripostiglio siciliano del 214-211 a.C. e la
datazione del denarius, ING 31/32, 1981/
1982, p.37-54.E’ attualmente conservato
nel Miinzkabinett di Monaco.
“Walker”, cfr. A. Walker, Some hoards

Jrom Sicily and a Carthaginian issue of

the Second Punic War, in “Festschrift fiir
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19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)

Leo Mildenbeg” (ed. A. Houghton et al.),
Wetteren 1984, p. 269-288. In particolare
¢ il ripostiglio A, per distinguerlo da un
altro, il ripostiglio B, che & il seguente,
studiato da Hersh:

“Hersh”, cfr. C.A. Hersh, At lasi,
Morgantina, AIN,3/4,1991/1992, p. 187-
194,

I ripostigli “Manganaro”™, “Walker” e
“Hersh™ sono stati tutti rinvenuti nella
zona di Morgantina.

Utili dettagli possono essere letti in A.
Burnett, The coinage of Punic Sicily during
the Hannibalic War,in: “LaSiciliatral’Egit-
toe Roma. La moneta siracusana dell’eta di
lerone II” (Atti Convegno Messina, 2-4
dicembre 1993), Messina 1995, p. 383-398.

Cfr. G. Manganaro, op. cit., p. 37-54. Il dio
punico Melqart, protettore dei naviganti,
era assimilato ad Ercole, che fra I'altro
avrebbe posto le due colonne ai lati dello
stretto di Gibilterra, estremo limite dei
naviganti. Questa identificazione ¢ da pre-
ferire a quella che vede in tale effigie il
ritratto del generale cartaginese Imilcone,
che mori di peste nel 212 a.C., come fa P.
Marchetti, Monnayages punigues en Sicile
aucours de la deuxieme guerre punique, in
“Studia Phoenicia IX. Numismatique et
Histoire Economique Phéniciennes et
Puniques™ (eds. T. Hackens e G.
Moucharte), Louvain 1992, p. 107-120.

L. Villaronga, Recufiacion Cartaginesa
sobre un denario Romano, Gaceta
Numismatica 40, 1976, p. 15-16.

E.S.G. Robinson, Punic coins of Spain
and their bearing on the Roman
Republican series, in “Essays in Roman
Coinage presented to Harold Mattingly”
(eds. R.A.G.Carsone C.H.V. Sutherland),
Oxford 1956, p. 43 e 52-53.

Come pensava A. Burnett, op. cit.,p. 1l e
16, ipotizzando che la madrepatria aveva
provveduto al mantenimento delle sue
truppe in vista dell’importante spedizio-
ne in Sicilia. Non conosceva perd la
riconiazione sopra un denario.

Come preferiva G. Manganaro, op. cit., p.
62, il quale poi aveva interpretato I’aleph
come la traslitterazione punicadella lette-
ra alfa, iniziale del nome Akragas.

Lo sbarco nella cittd dedicata ad Eracle ha
contribuito alla scelta e quindi alla relati-
va assimilazione del tipo del dio Melqart.

Non si deve dimenticare che il tipo del-
I’elefante era gia stato adottato nell’am-
biente italico ed etrusco (cfr. SNG ANS
vol. 1, 36 e 226; vol. 2, 1442. vol. 5.
1219), mentre era ancora inedito nell’am-
biente siciliano.

A. Walker, op. cit., p. 269-288. Da esclu-
dere I’identificazione con un generale
cartaginese come Ippocrate o addirittura
lo stesso Annibale (come fa P. Marchetti,
op. cit., p. 119).

27)

28)

29)

30)

31

32)

33)

In realta A. Walker, op. cit., p. 284-288
distingue due serie, una pii pesante (con
7 coni D/) del peso medio di 1,86 g e una
successiva pitt leggera (con 5 coni D/) del
peso mesio di 1,52 g. In questa sede ho
calcolato la media di tutta I’emissione.

T. Buttrey, K. Erim, T.D. Groves e R.R.
Holloway, Morgantina Studies II: The
Coins, Princeton 1989, contesto 30, n.
165-166

T. Buttrey, K. Erim, T.D. Groves ¢ R.R.
Holloway, op. cit., contesto 56, n. 187.

C.A. Hersh, Some additional Roman
Republican Overstrikes, ANSMN 32,
1987, p. 87-88 (n. 2a: 2,70 g).

cfr. SNG ANS 1137. Queste monete
agrigentine circolarono insieme alle mo-
nete puniche con cavallo corrente (cfr.
tab. 1, ripostiglio “Manganaro™). Resta
tuttavia il problema se tutta la produzione
delle emissioni puniche di etd annibalica
in Sicilia possa essere concentrata in una
sola sede, come Akragas (vedi anche nota

20).

Cfr. T. Buttrey, K. Erim, T.D. Groves e
R.R.Holloway, op. cit.,deposito 26, n. 162
(areaI); deposito 65, n. 190-191 (Area VI).

M. Crawford, Coinage and money under
the Roman Republic, London 1985, p.
336, Eb (Glasgow, peso 4,14 g).
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